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tato poloha zastoupena jilovitymi bfidlicemi se shluky
ooid{, tvofenych hematitem, piipadné sideritem.

Zajfmavy je vyskyt straligraficky vyznamnych drubd
graptolitii. Na lokalité Drahous se jiZ od hranice poloby fe-
rolitth a jilovitych bridlic béZn& vyskytuji tfi druhy graptoli-
h: Corymbograptus retroflexus (Perner) — viidei druh bio-
z6ny, Didymograptus (s. |.) stanisiavi (Boucek) a Undu-
lograptus novaki (Perner). Prvni vyskyt korelacné vy-
znamného drubu Auwlograptus cucullus (Bulman) byl za-
znamenidn 3,5 m nad bdzi rudni polohy. Na lokalité Dily se
prvni graptoliti zastoupeni druhy C. retroflexus a U. novaki
vyskytovali 0,9 m nad bdzi polohy bfidlic s ooidy. Oba dru-
hy jsou zde pomémé vzdcné. Na lokalit€ Myto byl nalezen
pouze U. novaki. Podle Mergla (1996) byl jeho prvni vys-
kyt zaznamenzn 1.0 m nad bazi bfidlic s ooidy. Podobné
poméry byly zji¥tény u SvatoStépdnského rybnika (asi
1.5 km v. od této lokality), kde v tmavych bfidlicich Sdrec-
kého souvrstvi situovanych tésné nad branici s klabavskym
souvrstvim (podle odhadu max. 1,5 m) bylo nalezeno
mno#stvi jedincii druhu U. novaki, Vid¢i druh C. retrofle-
xus se zde vyskytuje vzdcng (nékolik fragmentl vétvi na
Jjedné vrstevni plose).

V bidlicich klabavského souvrsivi v podloZi polohy tu-
fitickych bridlic a tufith bylo na lokalité€ Drahous nalezeno

bohaté graptolitové spoleCenstvo, véetné vidéiho druhu
Tetragraptus reclinatus abbreviatus Boucek. Na lokalilé
Dily se vzdcné nachézi pouze videi drub, zatimeo na loka-
lit¢ Myto nebyl v bfidlicich klabavského souvrstvi nalezen
Zadny zbytek graptolita (MERGL 1996).

Také tyto poznatky svédéi o rizné pozici lokalit vzhle-
dem k pfedpokladanému pobrezi. Bohaté spolecenstvo pii-
sedlych dendroidnich graptolit na lokalit¢ Drahous uka-
zuje na blizkost pobiezi. U zbyvajicich dvou lokalit, kde
byla zaznamendna nepfitomnost dendroidli a ndlezy grap-
toloidei jsou nehojné, lze predpokladat hlubs{ prostiedi.
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Abstract: Paleontological analysis of green-grey sandstones from
Ménin-1 borehole enables to assign them to the Lower Cambrian.
Until recently, several authors have considercd these sandstones
to be basal siliciclastics sediments of Devonian agc since they are
overlain by Devonian carbonates. He sandstones from the Mg-
nin- | borehole are subdivided into the lower “feldspar-bearing“ la-
ver and the upper, structurally more mature laycr containing predo-
minantly menocrystalline quartz grains. It is probable that petro-
graphically similar scdiments of Lower Cambrian age occur also
in Borotice ITV-604 borchoie situated south of Znojmo.

Zijem o mimoradné mocné klastické sedimenty zastiZené
v 70. letech vrtem Megnin-1 vyvelal ¢ldnek JACHOWICZOVE
- PRICHYSTALA (1997). Analyzou vzorki jemnozrnnych
zelenavéSedych piskovcl z tohoto vrtu a podobnych sedi-
mentd z vrtdl Némcicky-3 a 6 zjistili v nich spolecenstva
skupiny Acritarcha, kterd dovoluji fadit sedimenty do
spednfho kambria. Jejich poznatek dotvrdili postupné i
FATKA (1997) a VAVRDOVA (1997). Potvrdili tak difvEjsi
hypothézu ROTHA (1981). Klastické paleozoické sedimen-
ty podobného charakteru, zastizené daisimi hlubokymi
vety 1 v jiZnim dseku karpatské Celni predhlubng pod auto-
chtonnimi sedimenty mezozoika a pfesunutymi karpatsky-
mi piikrovy. byly aZ do neddvné doby oznacoviiny jako ba-
zdlni devonska klastika.

Sedimentdmé petrografickym  zhodnocenim  vrtu
Meénin-1 se zabyvali ZADRAPA (1975) a SKOCEK (1978).
Jejich poznatkil vyuzil DVORAK (1978) pfi interpretaci
geotektonického vyvoje moravského paleozoika a klastika
oznacuje jako bazdln{ spodnodevonska kastika ve facii Old
Red vyklifiujici k jihu. SKOCEK (1980) klade pocitek je-
jich vzniku v zdvislosti na mistu sedimentace mezi sp. ems
aZ sp. frasn. Rozdélil je do 3 oddilii {dvou oddili Zivcovych
piskoven rozd€lenych kifemennymi piskovcei). které odrazi
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Obr. 1a-1d. Qm - moneminersini kiemen, Qp - agregdtni kiemen, P — plagioklasy, K - atkalické Zivce, F=P+K, Qpk — ttlomky kvarcitll, dislokacnich
metamorfith, Q=Qm+Qp+Qpk, Qpf - agregdty kiemene se Zivci rizného plivodu, C - klasty hornin (ruly, fylity, prachovité jilovee), + vzorky mezi418.3

a7 470,0 m; vzorky mezi 512,8 aZ 2041,1 m.

vyrazné klimatické zmény riiznou mineralogickou zralost,
nestabilnimi téZzkymi minerdly a bimodalitou. Litologic-
ko-sedimentologickou charakteristikn klastik jiZzné€ od
Brna podali podrobné SKOCEK - ZADRAPA (1983) pfifemz
vychdzeli pfedevsim z vrtu Ménin-1, v ném? jsou zachyce-
ny spodni a stfedni oddil (podle SKOCKA 1980). Nejnovéji
v ném DVORAK (1998) vy€lenil a charakterizoval litolo-
gicko-sedimentologicky rozdilné 3 dseky na zdkladg vlast-
nich detailnich makropopist vrtnych jader a praci obou
o spodnodevonském staff viech klastik ve vrtu Ménin-1 a
uvadi i divody svych pochybnosti o pritkaznosti jejich
kambrického stdfi. -

Jeho vyhrady mne vyburcovaly pokusit se o detailn&jsi
litologické zhodnocen{ klastik pomoci 32 vybrusit z vrtu
Ménin-1 laskav& zaplijéenych Skockem. V neprib&iné
jadrovaném, 2100 m hlubokém vrtu byly vzorky cdebrany
ve znalnych vzddlenostech. Z hioubky piiblizné 1060 aZ
1470 m vybrusy nebyly zhotoveny. Zhruba v hloubce
410 m leZi v nadloZ{ klastik givetské karbonity. Klastika
predstavuii sedimenty v celé §ifi zmitostni §kély od jiloveh
po slepence. Jejich litologicko-sedimentologickou charak-
teristiku jak ji podali ve svych pracech Dvofdk, Skocek a
Zddrapa Ize stéZi podat vystiZnéji. Je tfeba upozornit znovu
na polohu jilovel od 471,9 do 509,0 m. Jsou laminované.
svetlé, Sedé aZ nazelenalé s charakterem varvitického zvrst-
veni diky lamindm velmi jemnozrmnych aZ jemnozmnych
piskovci jeZ pfi bdzi polohy tvoii aZ Colky obsahujici i

stfedng aZ hrubé zrnité piskovee. Z metrdZe 473,0-477.5m
pochdzi spodnokambrick4 Acritarcha,

Zapdjéené vybrusy byly podrobng popsény a ze 25 vy-
brusfi piskovcli rizné zrnitosti byly provedeny planimet-
rické analyzy. Piskovce v nadlo#i jiloved reprezentuje 6
analyz, zbyvajici charakterizuji piskovce v jejich podloZi.
Potvrdilo se, Ze podioZni klastika obsahuji proménlivé
mnoZstvi Zived resp. agregaly kfemene s Zivci, zatim co
nadloZni jsou tvofena prevdzné mineralogicky zralym det-
ritem. V nejvySsi &dsti jsou dasté piskovce s prevladajici ji-
lovitou matrix aZ pistité jilovce. Nejlépe sedimentologic-
kou charakteristiku nadloZniho oddilu graficky zachylil
DVORAK {1998) na obr. 1.

Ve snaze zjistit dal§i litologickd kritéria byly pfi plani-
metrickych anatyzach kromé studia strukturnich znakfi pis-
koved s pifmési §téréikové frakce mikroskopicky analyzo-
vdny i rizné druhy zen. Vystedky shrmuji tabulky (lab. 1 a
2). V zdsadg je nutno potvrdit charakteristiku klastik jak ji
dostate¢né podrobné podali SKOCEK - ZADRAPA (1983).

Lze pouze poukdzat na fakt, Ze v mineralogicky zralém
vy$§fm oddilu vyrazné vlddnou zrna monokrystalick€ho
kiemene a ddle, %e v jilovitych piskoveich aZ piscitych ji-
lgveich jsou zma spise jen subanguldrni na rozdil od subo-
vélnych a¥ ovélngch zm ve zbyvajicich vzorcich vybrusi.
Naopak oddil obohaceny Zivci piipadné agregdtnimi zrny
kfemene s Zivci m4 zreteing niZ¥i mnoZstvi zm monokrys-
talického kfemene, pfi demZ rozhodné& neplati zdvislost
Jjebo mnoZstvi na stfedni velikosti zma nebo strukturni zra-
losti piskovetl.
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Mmax

— maxim, velikost zma v mm

Tabulka 1.
Evz, |&vybr. | h.vm | zrna ! zdk. hmota tmel slidy, ferolity | M M1 M2 Mmax
1 1032 418,3 1,0 99.0 02 1,2
2 1033 418,8 3,1 96,9 0,2 1,8
3 1055 4200 0.1 0,2 0,5 1,2
4 1034 420,5 24,6 754 Fe 0,1 04 1,5
5 1056 421,8 [733 8,5 18,2 Ca, Si 0,2 0,4 1,3
6 1035 446,5 [ 875 12,5 0,3 0,6 1,2
7 1057 4700 | 787 94 i1,9 Si 0,6 1,0
8 1036 4730
9 1037 509,2
10 1058 5128 | 774 19.9 2,7 8i, Fe 0,6 14
11 1038 5129 1769 23,1 Fe 0,6 1,5
12 1059 565,5 02 0.8
13 1039 5659 729 27,1 Fe 0,2 0,7
14 1060 656,7 | 852 10,1 4,7 Ca mi 0,5 0,9
15 1040 657,8 | 599 14,7 25,4Ca 0,1 0,9 1,2
16 1050 7770 | 63,8 34,8 1,4 Ca Fe, mi 0,1 0.4 1,8
17 ' 1061 856,5 0,1 0,3 0,6
18 1041 951,7 | 754 16,8 78Fe,Ca mi 0,1 0,5 0.8 1,4
19 1062 951,8 1790 13,4 76Fe,Ca | mi 0,1 0.3 0,6 0,8
20 1042 988,7 85,2 9,7 5,1 Ca, Fe mi 0,2 0,4 1,2 >2,00 |
21 1043 11061,0 83,1 15,6 1,3 Fe 1,5 24 !
22 | 1063 1,2 0,5 54 |
23 1064 -1,5 1828 10,1 7,1 Si, Fe 0,5 09
24 1045 14704 | 88,8 11,0 0,2Ca Fe, mi 0,5 1,5
25 | 1044 114709 | 77,6 18.4 4Fe 01 | 05 2,1
26 1065 -1,0 8038 12,3 6,9 Si, Fe 0,5 1,4
27 1046 1682,2 | 83,5 8.8 7.7 Fe,Ca m 0,1 0,8 2,0
. 28 1066 -1,8 1819 9,9 8.2 Fe, Si,Ca 0,2 0,5 2,7
i 29 1047 1805,6 | 85,8 13,8 04Ca 1,1 2,4
30 1048 1900,5 84,4 14,1 1,5Fe mi 1,2 >2,50
31 10667 -3,0 >9,00
32 1049 2041,1 | 82,8 11,9 5,3 Ca, Fe mi 3.6
Ca, Fe, Si - karbonitovy, limoniticko-hematitovy, kfemicity tmel
mi, Fe — klastické slidy, ferolity
M — stfednf velikost zrna v mm resp. nejjemnéj$f frakce v matrix
M1, M2  — stfedni zrnitost frakci v mm v bimoddlni struktufe
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Tabulka 2.
dvz. |M Mmax |bimod. |chlorit |Qm Qp Qpk Qpf P K C
1 0,22 1,20 88,8 11,2
2 0,22 1,80 88,1 6 59
3 0,09 1,20 +
4 1,50 + 89,1 10,9
5 1,30 + 93 6,6 0,4
6 1,20 + 83,7 16,3 |
7 0,60 1,00 61,8 38,2 !
8
9
10 0,60 1,35 43,8 279 0,9 9,1 16 19
11 0,60 1,50 56 242 3 52 11 0,3ru
12 0,22 0,75
13 0,15 0,67 + 63 23,3 4,1 9.6
14 0,52 | 0,90 48,7 28 ! 135 5,1 27 | 1|
15 1,20 + 73 12,6 2,7 0,2 7.8 3,7
16 1,80 + + 732 | 158 03 05 6 42 |
17 0,55 + » ? i
18 0,07 1.35 + 568 | 26 0,1 7 7,1 |
19 0,10 . 075 + 525 | 19 1 5,7 17 | 23 | 25m
20 015 | >2 ¥ 291 | 461 | 185 | 17 | 18 | 2 | 08w
2] 1,50 2,4 33,5 369 | 10,6 42 2.8
22 045 | 540
23 0,52 | 093 40,5 | 37,5 10 2,7 93 |
24 0,52 1,50 329 ; 484 2,5 11,3 34 1,5
25 2,10 + 60,2 19,7 09 4,9 9,7 42 | 04fy
26 0,52 1,35 458 31,2 59 i 54 42 34 | 4lmfy
27 1,95 + 297 | 429 2,7 6,7 8,2 18 | 36ru
28 2,70 + 439 | 40 47 6,7 8.2 18 | 27m
29 1,10 2,40 44,2 35,3 48 28 | 13
30 120 |>250 L26,4 57,6 12 1 1,7 1,3
31 >9 ‘ ~ .
32 3,60 142 | 528 | 264 1,7 0,1 46
MaMmax - stfedni a maximdinf velikost zrna v mm
bimod — bimoddln{ struktura
chlorit - autigenni chlorit
Qm ~ monomineriln{ kfemen
Qp — agregétn{ kfemen
Qpk - agregainf kfemen z kvarcitil, dislokaénich metamorfitl;, metasilicith
Qpf - agregdtnf kfemen s Zivci rizného plivodu
P - plagioklasy
K — alkalické Zivee
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Pro grafické vyjédieni ve 4 terndrnich diagramech (obr.
1} jsem zvolil parametry nékteré béZné uZivané v litofacidl-
nf analyze, dal3f jsem volil podle moZnosti jejich vy¢lenéni
v monotonni pis¢ité frakci. Upozoniuji, Ze kromé zm mo-
nomineralnfho resp. agregdtniho kiemene (Qm, Qp), plagi-
oklasti resp. alkalickgch Ziveh (P, K) a sumy Zived (F) po-
uZivdm dal3f parametry.

Qpk - kfemennd zma pochdzejici patmé€ z kvarciti
s dlaZbovitou nebo xenomorfni zubovitou strukturou, dislo-
kaénich metamorfitll, pfipadn® z rekrystalovanych siliciti

Qpf - fragmenty tvofené agregdtnim kiemenem s pro-
mé&nlivim obsahem Zivcil pochdzejice spide z krystalickgch
bridlic, méné pak granitoidd.

C — &4stetné identifikovatelné kiasty fylitd, rul, dislo-
ka&nich metamorfitd ev, prachovitojilovitych bfidlic.

Diagramy ndzorn& dokementuji rozdily ve sloZenf pis¢i-
té frakce spodniho a horntho oddilu, velky a nepravidelny
rozptyl obsahu monominerdlniho a agregdtniho kiemene
ve spodnim ,Zivcovém” oddilu a pfes ptimés Zivci jeho
vyraznou mineralogickou zralost.

V zékladni, predev¥{m jflovité hmot€ s proménlivou
opakni pigmentaci a mnoZstvim prachovité a jemmozrnné
psamitické frakce byvaji ferolity a hrubsi lupeny alterova-
nych a hematitizovanych muskoviti i tmavych slid. JiZ
SKOCEK (1980) upozomnil na v¢plii misty hrubsich péri ag-
regdty autigenniho chloritu. Kromé kolisajiciho objemu kar-
bondtového ev. limoniticko-hematititového tmelu v ritznych
hloubkdch vypliiuje hrubsi péry mikrokrystalicky kiemen.
Nezfidka se silicifikace projevuje regeneradnimi lemy za-
oblenych zm monominerdlnjho kiemene nebo piimym
sritsténim zm bez moZnosti rozeznat piivodni tvary pisec-
nych kfemennych zm.

Vysledky podrobné petrografické analyzy z vriu Mg-
nin-1 jak je shrnuji tabulky i ternaeni grafy, poskytuji kvali-
tativné kvantitativni ddaje, jeZ charakterizuji klastika
v podloZ i nadloZ{ polohy pelitil. Doplituj{ vysledky analy-
zy a interpretace SKOCKA a ZADRAPY (1983). Objevuje se
otdzka zda pouze klastika s pifmési Zivel vEetné aleuritic-
ko pelitické polohy s Acritarchy jsou zbytky kambrické se-
dimentace. NadloZni zrald klastika (snad jiZ spodnodevon-
ské) mohou byt detritem z intenzivné zvétral€ho krystali-
nika obohacenym o redeponovany a tedy i vyzrélejsi detrit
z kambrickych podloZnich sedimentii. SKOCKUV (1980)
nejvy$§f oddil klastik na Moravé obsahujfci v psamitické
frakci opét pfimés Zived nasvédéuje snad opakovdni pod-

mifnek za nichZ sedimentoval mén& zraly detrit z hloubé&ji
erodované zdrojové oblasti tvofené krystalinikem.

Z4kladnimi sedimentologickymi znaky pro charakter
transportu i podminky a prostfedi sedimentace se popiso-
vany komplex klastik podle mych dosavadnich znalosti do-
sti podob4 permokarbonskym sedimentim v boskovické
brazdg, na coZ ostatné upozornil jiZ SKOCEK (1980).

Klastika popsand z vrtu Borotice HV-604 (MASTERA
1993) vychodné od Znojma se vyznatujf velmi pestrym
slo¥enfm detritu ale téZ velmi fastym vznikem autigenniho
chloritu nejen v jejich piséitojilovité matrix, ale t€Z v pisci-
tych jilovcich. Poklddal jsem je spiSe za spodnodevonskd
klastika a paralelizoval je snad se spodnim tdsekem vrtu
Menin-1. Po jeho podrobném studiu a po zkuSenostech i
s permokarbonskymi klastiky boskovicke brdzdy povaZuji
sedimenty u Borotic s velkou pravdépodobnosti rovné€Z za
spodnokambrickeé.
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