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JIZNi USEK HYDROGEOLOGICKE HRANICE MEZI VYSOKOMYTSKOU A USTECKOU SYNKLINALOU
The southern part of the hydrogeological boundary between the Vysoké Myto syncline

and the Usti syncline
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Abstract: The Cretaccous PotStejn anticline has an essential role
as the hydrogeological boundary between two important structu-
res — the Vysoké Myto syncline and the Ust{ syncline. The Pot-
Stejn anticline is predisponed by the crystalline StaSov ridge.
which influenced sedimentary conditions in different parts of cas-
tern margin of the Cretaeous sedimentrary basin, According to the
position of the axial depression near the village of Mikule¢ and
the average groundwater level, there exists a hydraulic connecti-
on between B and C aquifers of the Vysoké Myto syncline and the
Usti syncline. The Semantn fault modifies infiltration conditions
in the eastern limb of the PotStejn anticline.

Hranice tistecké synklindly (hydrogeologicky rajén 423) se
synklindlou vysokomytskou (hydrogeologicky rajén 427}
je ¢éna v viseku Kozlov — Mikule¢ — Javornik ~ Ostry Kd-
men — Vendoli — Pomez{ polohou hydrogeoclogické roz-
vodnice, jejiZ pribéh se ztotoZiiuje s osou potstejnské anti-
klindly, kterd morfologicky ndpadné pfes jednotlivé vicho-
ly Javornického hiebenu zabihd obloukovité od Potitejna
do prostoru z. od Usti nad Orlici a Ceské Tiebové addle k J
do jv. okoli Poliéky, kde kopiruje podloZnd tzv. staSovsky
hibet (FAIST 1969). WOLDRICH (1932) ve svém posudku
jako prvaf upozoriuje na diileZitou skute¢nost, Ze Gzemf z.
od ,,h¥betu krystalinika tdhnouciho se od RohoZné sm&rem
na Héllegraben” (Gdolf Kuliny na z. okraji Radiméfe) tvoif
,vice méng& samostatnou synklindlu” vysokomgtskou, kte-
rou je nutno vyloudit z bilanénich hydrogeologickych vy-
podtit v distecké synklindle.

Asymetrickd potStejnskd antiklindla pozvolna pfechdzd
smérem k Z do plochého j. uzdvéru vysokomytské synkli-
ndly (CURDA 1997). Vychodni k¥idlo — modelované radi-
mé&fskou (svitavskou) flexurou, poruSenou semaninskym
ziomem ~ p¥kfe spadd do dstecké synklindly. Smérem k J
—pfi v¥chozech z podloZi kiidy — pfechdzi sta¥ovsky hibet
z jadra potdtejnské antiklindly do morfologicky v§razné€ho
hibetu mezi fidolimi Zlatého potoka a Kretinky budované-
ho ve vrcholové &4sti kvarcity politského krystalinika.

Zmény v charakteru a mocnosti hydrogeologického prost-
fedi po obou strandch potitejnské antiklinaly sv&dei o exis-
tenci staSovského hibetu jiZ v dob& svrchnokffdové sedi-
mentace. Tak kolektor Aa (perucké vrstvy) v nadloZi j. dise-
ku staSovského hibetu zcela chybf nebo dosahuje pouze
minimalnich mocnosti, zatimeo z. a v. od né&j dosabuje
mocnost{ n&€kolika desftek metri: ve vria v poli¢ské zbro-
jovee (Bofiny) 22 m (FAJST 1961), ve vrtu v Morayském
La¢nové 58 m (SCHNABEL 1929), ve vrtu SV-5 Javornik
37,8 m (SOUKUP 1965). ProtoZe se potStejnskd antiklindla
generelné ukldni k S, objevuje se v nadloZi staSovského
hibetu kolektor Aa v mocnosti 22 m aZ ve vrtu SV-8 Karle
{SOUKUP 1965). Obdobné se projevuje staovsky hibet
v rozdilnych mocnostech kolektoru Ab (korycanské vrst-
vy). Zapadné od potStejnské antiklindly dosahuje kolektor
Ab mocnosti aZ 35 m (vrt v poli¢ské zbrojovee), najejim v.
svahu necelych 16 m (vrt R-5 Radimé&f; VACHTL et al.
1968). V nejvy33i &dsti stafovského hibetu mezi Jedlovou a
Stasovem je mocnost kolektoru Ab redukovdna pouze na
nékolik metri1 a v souladu s FAISTEM (1969} Ize piedpokld-
dat, Ze lokdln€ transgreduje na poli¢ské krystalinikum pfi-
mo kolektor B {b&lohorské souvrstvi). I v kolektoru B,
resp. v jeho svrchni ¢dsti (souvrstvi IV), se pfi konstantni
mocnosti bélohorského souvrstvi ckolo 60 m projevuji dé-
lici u¢inky staSovského hibetu. Smérem od V k Z dochdzi
za z. okrajem staSovského hibetu k vyraznému zjemnéni
piskovcavych zrn, takZe kolektor B je na Poli¢skn ve své
vrchni &dsti budovdn velmi jemnozranymi piskovci nebo
dokonce prachovitymi i pis€itymi slinovci, zatimco v tistec-
ké synklindle na V je kolektor B tvofen pfevaZujicimi jem-
nozrnn§mi piskovei. Obdobny facidlnf pfechod na stalov-
ském hibetu charakterizuje 1 kolektor Ca (svrchni dst star-
$tho progradaéniho cyklu jizerského souvrstvi; HERCIK —
HERRMANN — VALECKA 1999), ktery z istecké synklindly
ve facii glaukonitickych piskovea z mocnosti az 40 m pie-
chézi k Z pfes potstejnskou antiklindlu (denndacuf relikty
kolektoru Ca na kétdch Dra¥arov, Poli¢sky vrch) s moc-
nosti do 10 m aZ na s. okraj Poli¢ky, kde zcela vyklifiuje ve
prospéch slinitych piskoved aZ piscitych slinovcl (FREJ-
KOVA — VAIDIK 1961).

Potitejnskd antiklindla s podloZnim staSovskym hibe-
tem pfedstavuje oblast infiltrace a stoku podzemnich vod
kolektorli B a Ca jak k V do dstecké synklindly tak k Z do
vysokomytské synklindly. Béze sedimentii svrchni kiidy
v ose potstejnské antiklindly stoupd od SkJz 350 mn. m.
(vrt HCZ-1 u hdjenky Kozlov; TYLCER 1975) ptes 410 mn.
m. (vrt HV-1002 Kvétnd; SLAVIK 1980) aZ na 665 mn. m.
(Grovedi transgresni plochy svrchnokfidovych sedimenti
na jv. svazich Baldského vrchu). Pouze v okolf Mikul¢e se
projevuje vyrazné axidlni sniZeni na 245 m n. m. (vrt



102

Zprdvy o geologickych vyzkumech v roce 1999

HV-1006A Mikuled; SLAVIK 1980). I bdze sedimentii
svrchni kfidy v ose dstecké synkiinély dosahuje nejnizSiho
mista pravé v sousedstvi této axidlni deprese u MikulCe
(50 m n. m.), odkud plynule k J stoup4 k brachysynklin4l-
wimu uzdvéru v okoli Moravské Chrastové na vice nez
350 mn. m.

Smé&ry proudéni podzemni vody v kolektoru B jsou ziej-
mé pouze mezi misty infiltrace a akumulace v osnich &4s-
tech ustecké a vysokomytské synklindly. Velmi obtfZné
postiZitelnd je situace proudéni podzemni vody v prostoru
axidln{ deprese potdtejnské antiklindly u Mikul&e, kde do-
chézf ke snfZeni osy potStejnské antiklinly a tim i sniZenf
béze kolektoru B aZ na troveii kolem 280 m n. m. (tj. pfi-
blizn& 100 m pod tdrovert primérné piezometrické hiadiny
kolektoru B). V t&chto mistech pravdépodobné pokratuje
hladina podzemni vody kolektoru B ve shodné tirovni 380
aZ 390 m n. m. ze synklindly vysokomytské do tistecké a
#4dny z provedenych regiondnfch prizkumi (ZIZKA et al.
1981; HERRMANN 1979; SLAVIK 1980, 1986) zde dosud
nedok4zal v klidovém stavu lokalizovat hydrogeologickou
rozvodnici nebo stanovit smér proudéni podzemni vody,
protoZe hydraulické potencidly kolektoru B na obou stra-
ndch hranice hydrogeologickych rajénit jsou totoZné. Pou-
ze v prib&hu skupinové Serpaci zkousky pfi regiondlnim
priizkumu vysokomytské synklindly (Z1ZKaA et al. 1981)
bylo intenzivnim odb&rem podzemni vody z puklinového
kolektoru B vysokomytské synklindly na vitu CL-1v Cisté
u Litomygle (PAVLIS 1981) docileno mirného poklesu pie-
zometrické trovné v pfilehlé &dsti dstecké synklindly a
uméle tak bylo vyvoldno proudéni podzemni vody z iistec-
ké do vysokomytské synklinadly. Z této skuteénosti je moz-
no navzdory nézoriim na pri¢nou nepropustnost semanin-
ského zlomu (SLAVIK 1980) usuzovat, Ze poloha hydroge-
ologické rozvodnice v kolektoru B nebude fixni a bude se
ménit v zdvislosti na poméru odb&rii podzemni vody z lo-
hoto kolektoru v obou sousedicich hydrogeologickych
strukturdch. Teprve vy$3i odbéry podzemn{ vody z kolek-
toru B pobliZ pfedpoklddané hydrogeologické rozvodnice
v jednom z hydrogeologickych rajénd by mohly zpisobit
vyrazngj’i pretékani podzemni vody pfes tuto rozvodnici.

Axidlnf deprese potitejnské antiklindly v oblasti Mikul-
&e umoZiiuje pravdépodobné rovnéZ nevyrazné pretékani
podzemni vody kolektoru Ca z vysokomytské do dstecké
synklindly.

Ve v. kidle potStejnské antiklindly v8ak dochdzi pii in-
filtraci atmosférickych sraZek a jejich stoku po nepropust-
nych vrstvdch izoldtori A/B a B/C do osni &dsti dstecké
synklindly k ur¢ité anomdlii v z6né podél semaninského
Zlomu. Zdpadni k¥{dlo tstecké synklindly, v jeho j. &dsti
modelované radiméFskou flexurou, je totiZ porufeno se-
maninskym zlomemn, kter¢ ho rozd€luje na dvé vyskové
proti sobé posunuté &dstd. Vyika skoku této zlomové poru-
chy, sledovatelné jak v kfidovych souvrstvich tak v podloz-
nim staSovském hibetu, je uddvédna v rozmezi 200 (MAL-
KOVSKY 1979) a¥ 420 m (FREJKOVA - VAIDIK 1977), pii-
fem? Sifka sloZit€ poruchové zény mtiZe Cinit 200 aZ
250 m. V¢3ka skoku smérem do mladSich kifdovych sou-
vrstvi klesd (rozdil bdzf kolektoru B u vrth SV-8 Karle a

SV-5 Javornik &inf okolo 200 m, u bézi kolektoru Ca pou-
ze okolo 185 m; SOUKUP 1965), ¢coZ svéd¢f o zpomalent
synsedimentdrmiho poklesu dna tistecké synklindly. Sema-
ninsky zlom se tak v n&kterych mistech projevuje vyraz-
nym skokem, ktery zpiisobuje vz&jemnym posunutim ko-
lektori a izol4tort usmémén{ proudu podzemni vody sté-
kajicf ze z. kiidla synklindly. Vzhledem k uvedené predpo-
kl4dané vy¥ce skoku na zlomu mohou proti sob& vystupo-
vat kifdové kolektory B a Ca na v. strané a nepropustng
permskd kaolinizovand jilovitd klastika nebo krystalini-
kum stafovského hibetu na z. strané, coZ m4 za ndsledek
sniZeni piitné propustnosti semaninského zlomu, zatimeo
v podélném sméru se propustnost zvySuje aZ o dva fady
v zdvislosti na charakteru doprovodné drcené zény a sema-
ninsky zlom tak ve stfedni i j. &dsti vistecké synklindly pd-
sobi jako mimotadné dobfe podélng propustng tektonickd
z6na (SLAVIK 1980). Toto -z hydrogeologického hlediska
nepfiznivé — vzijemné uspofaddni kolektorl a izoldtor
v z6né semaninského zlomu (doloZené napf. vysledky vrtu
V-2 Vendoli; PAVLIS 1977, CHRASTKA 1975) md za nésle-
dek prevlddajic odtok podzemni vody podél zlomu smeé-
rem k J a tim 1 omezen{ moZnosti vzniku vétsi akumulace
podzemni vody v z. kiidle stfedn &dsti tstecké synklindly.
Zépadné od zlomu leZici v. rameno potStejnské antiklindly
tak neumoZiiuje vlivem tektonické pozice akumulaci vetsi-
ho mnoZstvi podzemni vody. Z téchto divodl se jevi v,
k¥{dlo {istecké synklinély mnohem vyznamnéj¥{ z hlediska
dopliovani zdsob podzemni vody v kolektorech AaBaC
v osni &dsti dstecké synklindly.

Na drendZni funkci semaninského zlomu poukazujf
znaéné vysoké hodnoty koeficientu transmisivity T zjiSté-
né na hydrogeologickych vrtech situovanych cflené do této
vyznamné tektonické zény v okoli Vendoli — vrt HV-1004
(SLAVIK 1980) s otevienym iisekem v kolektoru A vykdzal
koeficient transmisivity T=3,5. 10°m? . s”'; vit HV-1004A
(SLAVIK 1980) pro kolektor B ov&fil T dokonce ve vysi
1,10%m? . s'; anomélng vysoké T=9,3. 10°m* . s proko-
lektor C zjistil i vrt IV-115/1 (SLAVIK 1986). Obecng tedy lze
predpoklddat, Ze transmisivita jednotlivych kolektord v po-
ruchové z6n& semaninského zlomu o jeden aZ dva f4dy pe-
vy¥uje transmisivitu v ostatnich &dstech dstecké synklindly.

V z6né semaninského zlomu patrné miZe dochdzet i
k propojov4n{ kolektorii B a Ca vz4jemnym pietékdnim a
to v téch mfstech, kde hladina podzemni vody kolektoru Ca
mé vy$¥f hydraulicky potencidl neZ htadina podzemni vody
kolektoru B. Semaninsky zlom tak &dstené eliminuje t&s-
nici funkci izoldtoru B/Ca, kdyZ pietékdnim podzemni
vody z kolektoru Ca do kolektoru B umoZiiuje v zéné pra-
b&hu zlomu mezi Mikul&i a Ceskou Ttebovou vznik vyraz-
né elevace hladiny podzemni vody v kolektoru B. Obdobné
poruduje semaninsky zlom t&snici d&inek izoldtoru Cb/D
a zprostfedkovdvd hydraultickou komunikaci kolektoril D
a Cb, jak prok4zaly proudsnim podzemni vody kolektoru
D do podlozniho kolektoru Cb vysledky pfitokovych zkou-
Sek na skuping vrth US-3 Semanfn (HERRMANN 1979).
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Hydrogeology bodies and regional groundwater flow in the Bohemian Karst
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Abstract: Extensive hydrogeotogic research of the Bohemian
Karst was carried out between the years 1995 and 1999. Previous
available archive data were complemented by field measure-
ments. The most interesting new research results are as follows:
One regional, mostly confined aquifer occurs within the area. It is
represented typically by pute limestones of Lochkovian and Pra-
gian formations. The aquifer permeability decreases from NW 10
SE due to changes in limestone facies. Regional groundwater
flow is predominantly parallel with the main synclinorium axes.
The results of research support the idea that groundwater flow re-
aches the depth up to 600 m. Less permeable limestones and sha-
les, underlying and overlying the regional aquifer, represent aqui-
tards. Groundwater flow is limited only to shallow weathered and
fissured zones there,

Storativity of the regional aquifer is about 3-7 %e. Therefore, the

hydraulic diffusivity is high enough to cause responses in piezomet-
ric surface within the whole regional aquifer in a few days. On the
contrary, in the unsaturated zone the period between a precipitation
event and a groundwater Ievel change can last up to onc month.

CHARAKTERISTIKA HYDROGEOLOGICKEHO
PROSTREDI

V letech 1995 aZ 1999 byl proveden rozsdhiy hydrogeolo-
gicky priizkum Ceského krasu, zaloZen§ na zpracov4ni do-
stupnych archivnich dat a rozsdhlfch terénnich pracich
BRUTHANS, ZEMAN (v tisku).

Autoti vymezujf v Ceském krasu tfi hlavaf hydrogeolo-
gickd t&lesa: hlavni kolektor s izoldtory v jeho podloZi a
nadloZi. Pro odvozeni hydrogeologické funkce byla pouZi-
ta zejména t¥i hlediska (obr. 1):

Priim&rné a maxima{n{ hodnoty primémych ro&nich vy-
datnosti pramenii z jednotlivych souvrstvi. Maximalni za-
klesnuti hladiny podzemni vody pod terénem v jednotli-
vych souvrstvich. Hominy hlavathe kolektoru také vyka-
zujf vyrazné zkrasovéni, oproti hornindm izoldtori. Je
v nich vyvinuto celkem 95 % délky jeskynnich chodeb.

Hlavni kolektor tvoii vipence praZského a lochkovské-
ho souvrstvi. V nékterych oblastech zasahuje hlavni kolek-
tor i do nadloZniho zlichovského a zfejmé také do podloZ-
nfho pfidolského souvrstvi. V konépruské synklindle s od-



