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Spodni t&€8inské vistvy se podle geologické pozice usadi-
ly pii vn&j8im, tj. s. okraji slezsk€ sedimentacnf panve. Jsou
to jednak pdnevnf uloZeniny, jednak sedimenty spodnfho
pdnevniho svahu a jeho upatf le¥fcf pod baSskou kordille-
rou. Tu ve svrchni jufe a spodni k¥idé charakterizuji $tram-
berské vdpence, usazené na karbondtové plofing a v rifo-
vém komplexu. Mimo paleogeografickon pozici to
potvrzuje i shodny vyskyt vépench Stramberského typu
v klastech. Proto povazujeme dosavadni zafazeni spodnich
té¥fnskych vrstev a jejich nadloZ{ do godulského vivoje za
zcela formélnf a pfedpoklddéme, Ze by bylo vhodné&jif tyto
hominy, alespott ve spodnich tektonickych Supindch t&3in-
ského piikrovu slezské jednotky na Té¥insku pfifadit k v¢-
voji ba¥skému.

Tar.p préce vychdzi z nafich star¥ich vysledkd ziskanych
v Ustfednfm dstavu geologickém, resp. Ceském geologickém
fstavu, revidovanych v rémci grantu GACR GA 205/00/0895.
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V METAPELITECH ZELEZNOBRODSKEHO KRYSTALINIKA
Biotite of regional-metamorphic origin in metapelltes of the Zelezny Brod Crystalline Unit
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Abstract: The Zelezny Brod Crystalline Unit in northern-Bo-
hemia is a MP/LT metamorphic tarrane with local HP relics. The
sheet silicates of its metapelites are represented by the standard
assemblage sericite — chlorite, no higher tempered minerals as
biotite, garnet or staurolite being signalised here. All previous
authors have ranged these rocks unanimously into the chlorite
zone. The new discovery of the presence of biotite in the roofing
phyllises of Jirkov near Zelezny Brod amends this conception
proving that biotite zone was attained in some parts of the Unit,
Assuming the pressure of 450 MPa, the temperature of 460 °C or
locally even slightly higher can be takea into account as the peak
value for the regional metamorphism in the Zelezny Brod area.

Zeleznobrodské krystalinikum predstavuje v rémei Ceské-
ho masivu terdn typického v§voje zv143t slabého stupné re-
giondlni metamorfézy odpovidajici facii zelengch biidlic,
s podruZznymi doménami slab& zachovalych projevi: nej-
niZ3{ &4sti facie modrych bfidlic. Ve zdejlich metapelitech
se tato metamorfni intenzita projevuje standardnf fylositi-
kdtovou asociacf sericit —chlorit a viichni dosavadni autofi
(Fepwk 1953, 1962, CuAs — Suk 1978, CHaLoupskY et al.
1989, Kacuuix 1997 aj.) Fadf tyto metapelity zcela jedno-
zna&n& do chloritové z6ny. Nikdo tu zatim nezjistil n&ktery
2z vy$e temperovanych indexovych minerdld jakym je bio-
tit, natoZ gran4t nebo dokonce staurolit. Samofejmé tu neni
el o kontaktnim lemu Zeleznobrodského krystalinika, pifi-
1éhajfcimu v pruhu a¥ 1 km Zirokém k j. okraji jz. €4sti
krkono§sko-jizerského plutonu, jmenovité k tZlesu tzv.
tanvaldského granitu, v némZ kontaktnf rohovce, plodové
a skvrnité fylity biotit b&Zn& obsahuji. Ten je tu viak poz-
d&jsiho, postregiondlné-metamorfniho pivodu a jeho
vznik je disledkem proh¥ati granitoidnimi intruzemi. Na
zafazen{ Zeleznobrodskych metapelith (fylith) k chloritové
z6né nic neméni ani nédlez chloritoidu (Fepruxk 1962) ve
zdejdich pokryvadskych fylitech, protoZe tento minersl,
jehoZ tvorba je dirigovéna pfedeviim specidlnfm chemis-
mem n&kterych horizontd vychoziho pelita (zv145tE vyssi-
mi podily Al a snffenymi obsahy Ca) miZe nerufeng pfe-
chédzet z chloritové zény do zény biotitové a v tomto
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Obr. 1. Schematické geofogickd mapka Zeleznobrodska,

1 - fylit s biotitem, 2 ~ pokryvacské fylity, 3 — ostatni Zeleznobrodské
krystalinikum, 4 — kontaktnf lem plutonu, 5 — krkonoSsko-jizersky pluton,
6 - permokarben a kifda.

ohledu nenf sensitivnim indikdtorem metamorfni teploty.
Za biotit by mohl byt omylem povaZovén stilpnomelan,
ktery byl v Zeleznobrodském krystaliniku rovnéZ zjiStén
{Fepiux 1962). Zamé&na by tu viak byla moZn4 jen pfi men-
¥{ch zkudenostach s timto minerdlem, ktery se navic v da-
ném regionu objevuje pouze v nékterych melabazitech, za-
timco v metapelitech jeho vyskyt signalizovén nebyl.

V r. 2000 jsem m&] moZnost mikroskopovat vybrusovy
material, ktery mné ze svého archivu laskavé zapijtil Ing.
P. Pauli§ z Kutné Hory. Obsahoval mezi jinym makrovzo-
rek a vybrus pokryva@ského fylitu ¢. 1667/2000 z kameno-
lomu s. od Jirkova, 2,5 km ssv. od Zelezného Brodu, tedy
z mist, kterd jsou zcela jednozna¢né mimo dosah
kontaktn&-metamorfnich ¢&inkl krokonossko-jizerského
plutonu. Neni snad ani tieba zdiiraziiovat, Ze pro zdznam
metamorfnf intenzity jsou pokryvatské fylity svou jemno-
zrnnosti a homogenitou objekt mimofddné vhodny, opti-
mélng reaktivnf.

Svym makroskopickym vzhledem pfedstavuje studova-
nd hornina b&¥ny§ Zeleznobrodsky fylit. M4 3edozelenou
barvu, na n&€kterych plochdch biidli¢natosti pfekrytou reza-
v& hnédym limonitovym povlakem. Na rovnoploché bfid-
li¢natosti s tence lamindraf Stipatelnosti je vyvinuto jemné
fylitické svra$t€ni, v odebraném vzorku dvou sméri, proti-
najicich se v dhlu cca 60°. Kose k bfidli¢natosti probihd
tenk4 zklikacend Zilka nardZovélého albitn.

Pod mikroskopem bylo stanoveno toto minerdlni sloZeni
(kvantitativnf podfl je uveden v objemov§ch procentech):
k¥emen 49 %, sericit 28 %, chlorit 17 %, biotit 3 %, Zivec
3 %, akcesoricky jemny rudni pigment. Velikost souddstek
kolfs4 v pramé&ru mezi 0,005 aZ 0,02 mm, struktura je mik-
rolepidogranoblastick4. Kfemennd zrnka jsou izometricky

xenoblastickd, stejné tak jako podruZné zastoupeny Zivec
albitového sloZeni. Fylosilikdty, z nichZ sidy témét dvoj-
nésobé pfevlddaji nad chloritem, vytvareji subparalelnf ¥u-
pinkaté agregdty v rytmicky se opakujicim stfid4ni s polo-
hami felzickych minerall. Pozoruhodnosti vzorku je
pfitomnost sice nevelkého, ale nepfehlednutelného podila
Supinek biotitu, objevujicich se v plofe Eolkovitych shlu-
cich. Vyznaduji se zietelnym pleochoismem naZloutle
svétlehn&dé barvy pro X a tmavohn&dé barvy (v niZ nenf
nddech ani do zelena, ani do &ervena) pro sméry Y a Z. Pri-
tomnost tmavé slidy predstavuje v Zeleznobrodskych po-
kryvaBskych fylitech jejf prvn zaznamenany vyskyt.
Nelze pochybovat o tom, Ze desftky vybrusi, které byly
poFizeny a prostudovédny diive, biotit skutegn€ neobsabuji,
takZe celkové zafazeni Zeleznobrodskgch metapelith
k chloritové zéné& je naprosto v pofddko. Nicmené viak
vy3e popsany, i kdyZ zatim singuldrn{ vyskyt fylitu s nepo-
chybnym biotitem je pro posouzeni metamorfni intenzity
a zejména jeji temperovanosti signdlem, ktery by nemél
byt bagatelizovdn. Jestlize byl nalezen biotit v jednom
vzorku, je vysoce pravdépodobné, Ze je jen otdzkon pofize-
ni a prostudovinf v&itho potu vybrusl nejen z lokality
u Jirkova, ale i z dal$fch mist na Zeleznobrodsku, aby
k nému piibyly i dal3i. Dosavadni pfedstavu o regiondlnf
metamorféze Zeleznobrodského krystalinika je pak tfeba
pod timto zornym tihlem korigovat v tom smyslu, Ze tepel-
n4 metamorfni fronta se zde pohybovala v hednotéch sil-
n&j3f &4sti chloritové z6ny a [ok4iné ji dokonce prolamova-
1a aZ do nejslabgich &dsti z6ny biotitové. JestliZe bychom se
pokusili tuto situaci (s nezbytnou rezervou) vyjédfit &fsel-
n&, museli bychom se opfit o dva mineralogické poznatky
ze zdejich metapeliti. Tou prvni je absolutni absence gra-
nétu {a to i se zvySenymi podily spessartinové molekuly),
tou druhou pak skutecnost, Ze lok4lng se v nich objevuje
jak biotit tak i chloritoid, byt zatim nebyly nalezeny v pii-
mé asociaci. O fylitech s témito dvéma minerdly je zndmo
(viz Suk 1979), Ze jejich limitnim teplotnim minimem je
460 °C (v tlakovych podminkdch 450 Mpa). Vzhledem
k nélezu popsanému v tomto pfisp&vku lze pak pravé vyse
uvedenou teplotni hodnotu poklddat zhruba za maximum
platné pro regiondlnf metamorfézu na Zeleznobrodsku.
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