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VLIV STRUKTURNICH POMERU JILOVITYCH SEDIMENTU SOKOLOVSKE PANVE
NA VYVOJ SESUVU PRI VYSTAVBE SILNICE I/6 ZAPADNE OD KARLOVYCH VARU

Influence of structural conditions of clayey rocks of Sokolov basin to landslides evolution

during construction of road 1/6 west of Karlovy Vary
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Abstract: During construction of the road I/6 in Karlovy Vary, the
slope of the road cut was affected by sliding in winter 2005/2006.
The influence of documented structural conditions of the Sokolov
basin to slope stability is discussed.

Pri vystavbé silni¢niho pratahu Karlovymi Vary silnici
1/6 byly v zéafezu silnice z. od Karlovych Vart (obr. 1) po
dotéZeni zarezu v roce 2005 dokumentovany odkryvy,
které poskytly doklady o sloZitém strukturnim vyvoji so-
kolovské panve podminiujicim vyznamné inZenyrskogeo-
logické vlastnosti horninového masivu. Zarez je v misté
dokumentovanych strukturnich pomér hluboky pfibliz-
né 10 m, svahy byly vybudovéany ve sklonu 1 : 2. Na jafe
2006 doslo ve svazich zafezu ke vzniku sesuvil, jejichz
vyvoj je znacné ovlivnén dokumentovanou strukturni
predispozici.
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Geologické poméry zarezu

Z regionalné geologického hlediska prostor zafezu nélezi
okraji sokolovské panve, kterou zde tvoii vulkanodetritic-
ké (vulkanogenni) souvrstvi (ZOUBEK et al. 1963) — pestie
zbarvené tufy a tufity s pfechody do tufitickych jila.
V dil¢ich vrstvach byl pozorovan i vyskyt dobfe opracova-
nych valounii vylevnych vulkanickych hornin o velikosti
0,5-6 cm. Na pfitomnost piivalovych Stérki v sokolovské
panvi dokonce uvniti uhelné sloje Antonin upozoriuje FE-
DIUK (2005). Pii otevieni zafezu se ve svazich zafezu nepra-
videlné objevovaly slabé prisaky vody, které az na vyjimky
v priabéhu 1éta 2005 vymizely.

Dokumentované strukturni poméry sokolovské
panve v zarezu silnice 1/6

Po vyhloubeni zatezu v 1ét€ 2005 byly v jeho svazich dobte
patrné priubézné i dil¢i plochy nespojitosti s vyhlazenym
povrchem, kterymi byl horninovy masiv porusen (obr. 2).
Strmé linie na obr. 2 reprezentuji vySe zminované vyhlaze-
né plochy nespojitosti, mirné k Z a7z ZSZ uklonéné linie
predstavuji vrstevnatost. S jistotou ovérené struktury jsou
vyzna¢eny plnou ¢arou. Carkovang jsou vykresleny linie
v terénu malo zfetelné, vyznaceni jejich pribéhu mize mit
subjektivni charakter. Nejvyraznéj§i dokumentovanou
strukturou je ptikop, ktery prochdzi napfi¢ zarezem, pfi-
blizné kolmo k pribéhu nivelety. Od svého okoli je oddé-
len Sikmo uklonénymi pribéznymi plochami. Na zdkladé
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Obr. 1. Lokalizace zafezu nové budované silnice 1/6 v §ir§im okoli s vyznacenim pozice piikopu.
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Obr. 2. Strukturni poméry na severni strané zafezu (nahore) a strukturni poméry na jizni strané zérezu (dole). Nahore je Srafou vyznacena vrstva s hojnou

pfimési valounového materidlu.

dobfe patrnych litologicky rozdilnych vrstev je mozné po-
zorovat velikost pohybu na hlavnich strukturach pfikopu,
ktery ¢ini 2-4 m. Z dokumentace je patrné, Ze vertikalni
pohyb po obou stranich piikopu nebyl stejnomérny.
V ramci posuni doslo i k natoceni, vrstvy v piikopu jsou
uklonény pod thlem pfiblizné 14-15°, zatimco generelni
uklon celého souvrstvi k Z az ZSZ ¢&ini priblizné 10-12°.
Zapadné od pfikopu je moZné na s. strané zafezu pozorovat
drobné deformace, které jsou vysledkem lokalnich pohybt
prostorové omezeného rozsahu. Tyto deformace se smé-
rem do nadloZi vytraceji. Obdobna situace se objevuje i na
J- stran€ zafezu (obr. 2, dole). Dokumentované plochy bez
ohledu na jejich rozsah jsou rovinné az mirné zakiivené.
Otazka geneze dokumentovanych struktur je slozitd. Jak
ukazuje RYBAR (1967), tvarové podobné deformace v da-
ném horninovém prostiedi mohou mit rozdilny ptivod, na-
opak deformace stejné geneze se mohou tvarové i rozméro-
vé liSit v zavislosti na prostfedi jejich vzniku. Obecné 1ze
konstatovat, Ze otazka geneze deformacnich jevil v sedi-
mentech terciérnich panvi neni dosud uspokojivé vyfesena.
Nekteti autofi prikladaji vétsi vahu plisobeni endogennich
sil (napt. Kopecky 1972), jini autofi kladou diraz na synge-
netické gravitacni jevy (napf. HURNIK in RYBAR 1984). Cen-
nd je z tohoto pohledu prace RYBARE (1984), ktery pojedna-
va priklady deformacnich struktur terciérnich panevnich
sedimenti podminénych tektonicky vertikdlnimi pohyby
ker fundamentu, gravitacnich pohybi zptisobenych nerov-
nomérnou stlacitelnosti sedimentti, gravitacniho vrasnéni
na mirnych svazich bez vlivu tektonickych sil, dale je téZ
upozornéno na vliv vulkanické ¢innosti na zménu napja-
tosti v sedimentarni vyplni panve (SIMECEK in RYBAR 1984),

vliv koncentrace horizontdlni napjatosti v paté svahu, vliv
zalednéni na rozvoj glacitektonickych deformaci i Casté
poruseni panevnich sedimentd vyvolané kryogennimi pro-
cesy v pleistocénu, které se projevuje hlubokymi podpovr-
chovymi deformacemi (Hurnik 1986).

Na dil¢ich odkopech dokumentovanych struktur zafezu
byly zméfeny orientace ploch nespojitosti. Z métené orien-
tace odhalenych struktur vyplyva jejich spojitost s tekto-
nickym planem sokolovské panve. Casté byly orientace
ploch nespojitosti ve sméru SZ-JV. Piikop probiha gene-
reln€ ve sméru S-J s odchylkou pfiblizné 10-15° k Z.

Strukturni vyvoj a vznik sesuvi

Existence diskontinuit spojenych se strukturnim vyvojem
panevnich sedimenti a jejich vliv na stabilitu svahu je jiz
dlouhodobé znam. Na zaklad¢ studia strukturnich poméri
v dolech Cs. armddy a Jan Sverma upozornili RYBAR a
Dupek (1976), Ze k aktivizaci sesuvii dochazelo podél fo-
silnich ploch nespojitosti, které byly oZiveny vytvaifenim
lomovych svaht pfi tézbé. Uvedené chovani se potvrdilo
i v pfipadé popisovaného nové budovaného zarezu v ter-
ciérnich vulkanodetritickych sedimentech u Karlovych
Vari. V prosinci 2005 doslo k prvnim zndmkam nestability
svahil zafezu, v bieznu 2006 byly aktivizované sesuvy
morfologicky jiz velmi dobfe patrné. Sesuvy vznikly pou-
ze na j. strané zafezu, jehoz svah byl po celou zimu
2005/2006 zasnéZen. Na s. strané zafezu, tj. na svahu orien-
tovaném k J, k Zaddnym deformacim nedoslo, po celou zimu
se zde taktka nedrZel Zadny snih, svah na jafe brzy oschl.
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Obr. 3. Spojitost sesuvil se strukturni predispozici masivu na jizni strané zarezu.

Sesuvy vznikly v misté vySe citovaného pritbézZného piiko-
pu a jeho okoli. Tvar sesuvil se prizpisoboval strukturni
predispozici, pri aktivizaci sesuvil byly vyuZity pavodni
diskontinuity (obr. 3). Jako prvni se v prosinci 2005 na j.
strané zafezu aktivizoval sesuv v prostoru piikopu, oznace-
ny v obr. 3 ¢islem ,,1“. Na v. okraji tohoto sesuvu doslo
k zatrZeni trojihelnikového klinu vymezeného odlu¢nou
oblasti a hlavni diskontinuitou ohranicujici pfikop (v obr. 3
oznaceno Sipkou). V bfeznu 2006 se aktivizoval dalsi se-
suv, oznaceny Cislem ,,2*. V misté druhého sesuvu se v ini-
cidlni fazi vyboulil vyrazny hibet, ktery probihal Sikmo
svahem (viz obr. 3, sesuv €. 2). Vzhledem k tomu, ze hibet
m¢él paralelni prubéh s vrstevnatosti, probihal dokonce na
vyrazném rozhrani rozdilnych vrstev, 1ze se domnivat, Ze
pfi jeho formovani bylo vyuZzito mirné uklonénych vrs-
tevnich ploch. Vznik sesuvli v daném misté byl zakonity,
doslo k nému vzdjemnym plsobenim rtznych stabilitné
nepfiznivych vlivi (Novorny 2006). Vliv strukturniho
oslabeni masivu byl jiZ v textu vysvétlen. Jde jednak o str-
m¢é uklonéné husté diskontinuity, ale i o vrstevnatost mirné
uklonénou smérem k Z azk ZSZ, tj. naj. stran¢ zafezu smeé-
rem ze svahu. DalSim faktorem byl pomérné strmy sklon
svahu 1 : 2, ktery pfi hloubce zafezu az 10 m a nizkych
smykovych parametrech vulkanodetrickych sedimentd
i bez strukturniho oslabeni nespliiuje podminky dlouhodo-
bé stability. Déle se uplatnil vliv rychlého zvétravani masi-
vu spojeného s rozvojem hlubokych smr$tovacich trhlin.

Vyznamny je i specificky vodni reZim, ktery se uplatni pfi
vyvoji pérovych tlaka.

Podékovdni
V ¢ldnku byly vyuZity nékteré poznatky ziskané pri resent projektu
GA CR 205/05/2188.
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