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SVRCHNI PLEISTOCEN A HOLOCEN VE VCHODU JESKYNE MALY LESIK (MORAVSKY KRAS)
Upper Pleistocene and Holocene at the entrance of the Maly Lesik Cave (Moravian Karst)
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Abstract: The studied terrestrial sequence is situated at the en-
trance of the Maly Lesik Cave near Bfezina (north of Brno). It is
mid-Weichselian to Holocene in age and reflects the sedimentary
processes in plateau environments which are documented by the
succession of characteristic molluscan assemblages. The late
pleniglacial section is dominated by eolian accumulation and re-
duced scree formation, whereas the Holocene is characterised by
coarse scree and breakdown formed under closed-forest vegeta-
tion.

Vykopem odkryté souvrstvi pfi vchodu jeskyné Maly Le-
sik jihozdpadné od Bfeziny v jizni ¢dsti Moravského krasu
(SENKYRIK 2004) tvoii svahové a eolické uloZeniny s ruz-
nym podilem suti od drobnych tlomku az po hrubé balvany
(obr. 1), které se tvofily v mirném reliéfu ndhorni pahorka-
tiny Moravského krasu vysoko na mladymi eroznimi zdre-
zy 1 nad pdsmem typickych sprasi. VeSkeré makroskopicky
rozliSitelné vrstvy poskytly dostatek fosilnich ulit, coz
umoznilo nejen jejich datovani, ale i rekonstrukci sedimen-
ta¢niho prostiedi, predevs§im vegetacniho krytu. Vysledky
malakologického rozboru poddva piehlednd tabulka obsa-
hujici i zdkladni paleoekologické a malakostratigrafické
udaje. Cilem vyzkumu bylo ziskat bliz${ informace o pra-
béhu odnosnych i akumulaénich procest v prostiedi nahor-
nich ploSin a pahorkatin, odkud zatim mdme po ruce jen
mizivy pocet spolehlivych dokladu.

Zkoumany profil leZi na mirném svahu mélkého Bre-
zinského tudoli, kde vilémovické vdpence vystupuji jen
v podobé mensich skalnich vychozi, coz nedovoluje roz-
voj typickych skalnich malakocendz. SloZeni plZich spole-
¢enstev proto neni ovlivnéno nadmérnymi podily nekte-
rych skalnich druhi a bliZ{ se tak klimaxovym biocenézam
v daném vySkovém stupni.

Vrstevni sled se rozpadd na dvé hlavni fdze:

— Bazdlni souvrstvi 7 a 6 se vyznacuje prevahou sprasového
materidlu nad hrubsi frakei, coZ plati zejména pro vrstvu
6, kterd obsahuje typicky spraSovou pupillovou faunu
s arkto-alpinskym prvkem Columella columella, takze je
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Obr. 1. Profil svahovin u vchodu jeskyné Maly Lesik. 1a — hnédavé cernd
drobtovitd hlina, médlo drobnych dlomku, 1b —hnédavé Cernd sypka hlina,
velmi drobné agregity, ¢etné drobné tlomky, 2 — tmavé hnédosedd drob-
tovitd hlina s hrubou korodovanou suti, 3 — Sedohnédd drobtovita hlina se
stfednim podilem tupohranné suti, 4 — stfedn{ aZ hrubd suf s nasedle aZ
syté hnédou jilovito-hlinitou vyplni (4, vice hrubych dlomki; 4, hlavné
drobnégjsi dlomky) v profilu vystupuje jako vyrazné sufovy horizont, 5 —
okrové hnédd hlina s Sedavym odstinem a stiednim podilem otupenych az
zaoblenych tlomki; Zlutavé povlaky CaCOs, uhliky, dlomek pazourku,
6 — okroveé hnédd pomérné Cistd spras s fidkymi tlomky, 7 — okrovd spras
s dosti Cetnymi tilomky, misty narudl€ difuzné ohranicené partie (ilomky
v 6 a 7 pfevdzné ostrohrann€), B — balvan.

srovnatelnd s nejmladsi sprasi velkych sprasovych sérii.
Vyskyt druhd Semilimax kotulae a Cochlicopa lubrica na-
svédcuje, Ze v tomto vyskovém stupni prechdzela spraso-
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Tabulka 1. Maly Lesik

ekologicko-stratigrafickd

charakteristika

druhy

vrstva

H | 4

1b

la

Acanthinula aculeata (MULLER)

+ —

Aegopinella pura (ALDER)

Aegopis verticillus (LAMARCK)

Bulgarica cana (HELD)

Cochlodina laminata (MONTAGU)

Cochlodina orthostoma (MENKE)

Daudebardia rufa (DRAPARNAUD)

Discus perspectivus (MUHLFELDT)

o o o R R RS

Discus ruderatus (FERUSSAC)

Ena montana (DRAPARNAUD)

+

Helicodonta obvoluta (MULLER)

Isognomostoma isognomostomos (SCHROTER)

N e e e B

+

Macrogastra latestriata (A. SCHMIDT)

+
B
|

Macrogastra plicatula (DRAPARNAUD)

+
+

Monachoides incarnatus (MULLER)

+
+

Petasina unidentata (DRAPARNAUD)

Platyla polita (HARTMANN)

Ruthenica filograna (ROSSMASSLER)

Semilimax semilimax (FERUSSAC)

Sphyradium doliolum (BRUGUIERE)

Vertigo pusilla MULLER

Vitrea diaphana (STUDER)

Vitrea subrimata (REINHARDT)

W (M)

Alinda biplicata (MONTAGU)

B I e e e e O S I S S

S o o R R

Alinda/Laciniaria

Arianta arbustorum (LINNE)

Cepaea hortensis (MULLER)

Discus rotundatus (MULLER)

Limax sp.

Oxychilus glaber (ROSSMASSLER)

+ 4+ |+ |+

Semilimax kotulae (WESTERLUND)

W(S)

Aegopinella minor (STABILE)

M

Fruticicola fruticum (MULLER)

Helix pomatia LINNE

W(H)

(C)

Vitrea crystallina (MULLER)

(&)

Clausilia pumila (C. PFEIFFER)

Macrogastra ventricosa (DRAPARNAUD)

Pupilla sterri (VOITH)

++

Columella columella (MARTENS)

++

Pupilla loessica 1LOZEK

Pupilla muscorum (LINNE)

(+)

Vallonia costata (MULLER)

Vallonia pulchella (MULLER)
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Tabulka 1, pokracovani

ekologicko-stratigrafickd druhy vrstva
charakteristika . 6 5 4 | 4 31 2] 16 1a
6 (" | Euomphalia strigella (DRAPARNAUD) - - — - - + |+ + +
(+) | Cochlicopa lubrica (MULLER) - + + - + - - _ _
(+) | Limacidae/Agriolimacidae + - - + — + | + + +
M | Oxychilus cellarius (MULLER) - - - - - =] =] + +
Me (+) | Perpolita hammonis (STROM) - - - - - + | - _ _
(+) | Punctum pygmaeum (DRAPARNAUD) - - - - - - | - + +
(+) | Trichia cf. sericea (DRAPARNAUD) + + + + + - | = —
C ! ! Vitrea contracta (WESTERLUND) - — |+ - + |+ |+ = +
MR (+) | Clausilia parvula FERUSSAC - - _ + + +
(+) | Clausilia dubia DRAPARNAUD - + + + - - |+ + -
ROW) ! Helicigona lapicida (LINNE) - - - - - + |+ + +
! Laciniaria plicata (DRAPARNAUD) - - - - - - |+ + +
G | Vertigo alpestris ALDER - - + + + + | + + -
! Carychium tridentatum (Risso) - - + + + - | - - +
i + | Succinella oblonga (DRAPARNAUD) + + - - - - _ -
D | 10 (+) | Galba truncatula (MULLER) - + - - - - - _ _

A —les, B —bezlesi, C — les i bezlesi, D — moktady, vody.

1 — zapojeny les; 2 — pfevdzné les; podruzné oteviend stanovisté: W(M) — svézi, W(S) — suchd, W(H) — vlhkd; 3 — vlhké lesy, luhy; 4 —
stepi, xerotermni skdly; 5 — oteviend stanovisté vSeobecné; les/bezlesi: stanovisté prevdzng: 6 — suchd; 7 — stfedné nebo rizné vlhka:
Me - v8eho druhu, MR - skalni, R(W) — skdly, sutové lesy, kmeny; 8 — vlhkd; 10 — vody (drobné).

Biostratigrafické tdaje: ! — druhy teplych obdobi, !! — vad¢i druhy teplych obdobi, (!) — druhy volné vdzané na tepld obdobi, + — druhy
sprasové, ++ — vad¢i druhy sprasové, (+) — mistn{ a pfileZitostné druhy sprasové, G — druhy preZivajici glacidl mimo sprasové pasmo,

(G) — dtto jako relikty, M — moderni (postglacidlni) imigranti.

vd step do ponékud vlh¢ich formaci. Pozoruhodny je vys-
kyt druhu Vallonia pulchella, kterd je v pleniglacidlu
vzéacnd a vaze se vétsinou na mokiadni prostredi.

— Poloha 5 jak svym sloZenim, tak malakofaunou odpovi-
dd pfechodnému obdobi mezi pleistocénem a holocé-
nem. Zahrnuje nejen pozdni glacidl, ale i nejstarsi holo-
cén, pfinejmensim preboredl. Vyznamny je vysoky podil
plzt Discus ruderatus a Trichia sericea. Vedle druhu
oteviené aZ parkovité pozdné glacidlni krajiny (P. mus-
corum, V. costata) se zde jiZ jednotlivé objevuji i nékteré
klimaticky ndro¢né lesni prvky jako Cochlodina lamina-
ta, Ruthenica filograna nebo Vitrea diaphana, u nichzZ
ovsem nelze vyloucit, Ze byly do povrchového horizontu
zavleceny bioturbaci z nadloZi. Ndlez drobného zlomku
pazourku a ¢etné uhliky ukazuji na epipaleolitické nebo
mezolitické osidleni.

— NadloZni viceméné humézni souvrstvi 4—1 patii jiZ holo-
cénu:

Souvrstvi 4, a 4,: jiZ spodni tsek (4,) se vyznacuje prud-
kym vzrastem druhového bohatstvi dik ndstupu mnoha les-
nich druhii véetné tak ndroénych prvkia jako Helicodonta
obvoluta, Platyla polita nebo Discus perspectivus. Nicmé-
né Trichia sericea se jeSté vyskytuje v podstatném
mnoZstvi a dosud prezivd D. ruderatus. Tento obraz je vy-
znacny pro obdobi vysoké vlhkosti ve starSim atlantiku.
Pokles druhového bohatstvi ve 4, je zfejmé zdéanlivy, nebof

je zpusoben korozi povrchové skulptury vétsiny zlomkd,
které nejsou pak urcitelné. Syté hnédd, mirné jilovitd jem-
nozem vrstvy byla z¢dsti odvapnénd, coZ rovnéZ podporuje
toto stratigrafické zatazeni. Od pocdtku tvorby tohoto sou-
vrstvi pokryvd tzemi zapojeny svézi az vlhky les (srov.
vyskyt Clausilia pumila). Poloha 4, ¢asové patrné presahu-
je az do ¢asného epiatlantiku.

Vrstva 3 md obdobny rdz, chybi jiz D. ruderatus i Tr. se-
ricea, zato se objevuje velmi citlivy prvek karpatskych lest
Macrogastra latestriata, dnes v Moravském krasu jiz vy-
mfely (Lozek 2000). Jde zfejmé o stfedni aZ pozdni epiat-
lantik.

Vrstva 2 se opét vyznacuje prevahou lesnich prvki, mezi
nimiZ se objevuje alpsky Aegopis verticillus a velmi citlivd
Bulgarica cana a prudce zvyseny podil Vitrea diaphana a
V. subrimata. Pozdni pfichod Ae. verticillus je zndm jizZ
z fady dalSich lokalit — v Moravském krasu, NP Podyji i na
krumlovskych vdpencich. Silné¢ humézni jemnozem a hru-
bd suf podporuji zafazeni do subboredlu.

Nejvyssi souvrstvi lab se vyznacuje mirnym poklesem
druhového bohatstvi, avSak ndstupem druhQ Oxychilus
glaber a O. cellarius. Prvy je zndm jen z nemnoha mist
v mladém holocénu, druhy patii mezi tzv. modernf pfisté-
hovalce, nezndmé z naseho pleistocénu. Jiné moderni prv-
ky, zejména ukazujici na prosvétleni lesti nebo odlesnéni,
zde nebyly zjistény. Rddové patii celé souvrstvi subatlanti-
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ku, do jaké miry jsou zastoupené i nejmladsi vrstvy nelze
stanovit vzhledem k tomu, Ze akumulace je ukoncena ob-
rovskym balvanem.

V hrubych rysech odpovidd popsand sukcese obvyklému
schématu v oblasti sttedoevropské zondlni kvéteny — mezo-
fytiku, coZ je v souladu s fytogeografickym zatazenim Mo-
ravského krasu. Vyvoj profilu je dal$im potvrzenim nékte-
rych starSich pozorovdni, predevsim zdvérid, Ze mladSimu
pleniglacidlu, tj. obdobi tvorby nejmladsi sprase, odpovidd
faze klidu ve svahové sedimentaci, zejména omezend tvorba
hrubsich suti, zatimco pro vétSinu holocénu, predevsim pro

v s

jeho mladsi dsek, je tvorba hrubych az balvanitych suti pii-

mo charakteristicka (LoZek 1988). Proto dnes tak ¢asté hod-
noceni kdejaké hrubsi nebo balvanité suté jako periglacidl-
niho jevu je tieba uvést na pravou miru.
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PRUBEH PREHLOUBENE EROZIVNi BRAZDY VLTAVY

V PROSTORU KRALOVSKE OBORY STROMOVKA

The course of overdeepened channel of Vitava River within the area of Royal Park Stromovka
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Abstract: Based on new field investigation it was possible to
specify the course of overdeepened channel of the Vltava River
within the area of Royal Park Stromovka in Prague. The main
features of the erosion furrow within the given area are de-
scribed.

Uzemi Stromovky se nachdzi v prostoru piivodni akumula-
ce terasy [Va. Urovei IV podle ZARUBY (1940, 1942, 1948)
odpovidd nové trovni VII, kdy byl pro zachovani jednot-
nosti s terasovymi stupni Labe podle BALATKY a SLADKA
(1962, in ZArRuBA et al. 1977) adoptovdn sedmiclenny sy-
stém i pro vltavské terasy.

Puvodni akumulace IVa byla znovu pferusena dal$im a
poslednim obdobim eroze, béhem kterého byly nejen pro-
fiznuty mohutné ndplavy maninské terasy IVa, ale pro-
hloubeno bylo ddle i skalni dno vltavského udoli v tseku
Stéchovice—Veltrusy (ZARUBA 1942). V poslednim eroziv-
nim obdobi podle ZArRuBY (l.c.) nebylo prohloubeno dno
v celé $ifce puvodni terasy, ale doslo k vyhloubeni misty
dosti tzké erozivni brazdy, jejiZ prabéh nesouhlasi vSude
s dne$nim tokem Vltavy (ZArRuBa 1940).

Prabéh erozivni brazdy na tzemi Prahy je diskutovdn
v pracich Q. Zdruby z let 1940 a7z 1948 (ZAruBa 1940, 1942,
1948). Nekteré tiseky pribéhu erozivni brdzdy musely byt
v té dob€ s ohledem na nedostatek ddaji interpolovany. Na-
priklad pravé o prostoru Stromovky ZARuBA (1948) doslova
pise: ,,V dalsim useku nemdme presnych pozorovani. Zda
se, Ze erosivni brdzda probihd pod Krdlovskou oborou pfi
levé strané udoli a pred Cisarskym mlynem se otdci k pravé-
mu biehu, kde je poloha nejhlubsi brazdy zndma podle sond
hloubenych byv. Zemskym drfadem pro novy jez a podle
praci v Zoologické zahrad€. NejniZsi kota 168,05 byla zjis-
téna pod pravym bfehem dnes$niho fecisté.*

Nové odkryvné prace (Novorny 2004) provddéla v pro-
storu Krdlovské obory Stromovka na jafe 2004 SG-Geo-
technika, a. s., za ucelem posouzeni bezpecnosti historic-

m soucasné koryto Vitavy

4 linie priabéhu pf @ brazdy ve
Il sribén pichioubené brazdy Vitavy podie ZARuaY (1940, 1948)

Obr. 1. Linie prab&hu piehloubené brazdy ve Stromovce (naznacend Sip-
kami).





