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O TAKZVANE POLYTEICHOVE FACII V BOHDALECKEM SOUVRSTVi (ORDOVIK, STREDNi CECHY)
On the so-called Polyteichus facies in the Bohdalec Formation (Ordovician, Central Bohemia)
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Abstract: The Polyteichus horizon (after the Bryozoan Poly-
teichus novaki) is locally developed in the upper part of the
Bohdalec Formation (Upper Berounian). The so-called Poly-
teichus facies (characterized by subordinate intercalations of
clayey/silty limestone, siltstone and sandstone) occupies the mid-
dle to upper part of the Bohdalec Formation. The “Polyteichus fa-
cies®, rich in benthic fauna, is more or less confined to the terri-
tory of Prague. Its distribution testifies to a shoal extending across
the Prague basin. The latter is due to diastrophic movements in
the Late Berounian.

V novéjsi dobé, a to od 80. let minulého stoleti, se v pra-
cich o barrandienském ordoviku objevuji nejasnosti ¢i
rozpory ohledné tzv. polyteichové facie v bohdaleckém
souvrstvi. Jde predevSim o jeji stratigrafickou polohu
v souvrstvi, ddle o puvod jejiho klastického materidlu a
paleogeografickou, resp. tektonickou situaci, kterd piinos
tohoto materidlu podminila. Nejnovéji se dokonce vyskytl
ndzor o tektonické alochtonité (pfikrovovém nasunuti)
této facie vici normdlni jilovité facii (MELICHAR 2005 a
dalsf). Situaci komplikuje to, Ze v soucasnosti chybéji
dobré a hlavné rozsdhlejsi odkryvy, které by umoznily
studovat klicovd mista v terénu.

Stratigrafie

Nazev ,,polyteichovd facie* pouzil poprvé Boucek (1928)
pro facii svrchni ¢dsti vrstev bohdaleckych (které soucasné
definoval), tvofenou ,,ponejvice jilovitymi bfidlicemi, ...
s ¢astymi vlozkami jinych hornin a to slepenci, kfemenct
a hlavné riznych druhl vdpenct, vétSinou znacné pisci-
tych a jilovymi vloZkami zneciSténych.* Faunisticky cha-
rakterizoval tuto facii hlavné hojnosti mechovek, ddle
ulomki krinoidi, nékterych brachiopodu a trilobiti. Kon-
statoval jeji rozsifeni ,,ve vychodnéjsi ¢asti Velké Prahy,
od Kosit a Brdnika na vychod.” V geologickém fezu
(pril. I) vedeném ptes Bohdalec zakreslil Boucek tuto facii
v mocnosti asi 100 m jako svrchnf ¢ast bohdaleckych vrs-
tev, jejichZ celkovou mocnost odhadl na 300 m.

V dobé€ Bouckovych vyzkumu byly optimdlni podminky
ke studiu stratotypové lokality, ¢dstecné i diky vykoptim na
staveniSti michelské plyndrny. Bohdalec md kliCovy vy-
znam i pro svou jednoduchou mélce brachysynklindlni
stavbu. Poloha ,,polyteichové facie* ve svrchni cdsti
bohdaleckého souvrstvi byla proto od pocdtku ziejmd a
potvrdily ji i pozdé&jsi vyzkumy fady prileZitostnych od-
kryvt v $irSim okoli (HorAk 1956, RonricH 1957 aj.).
Shodné byla prezentovana poloha ,,polyteichové facie® i
ve Vysvétlivkdch k prislusnym listim geologické mapy
1:25000 (Praha-sever, Praha-vychod a Praha-jih), kde ka-
pitoly o ordoviku zpracoval HavLicek (1984, 1987, 1988).
HavLicek vSak dosavadni obraz bohdaleckého souvrstvi
zcela prevrdtil ve své praci zr. 1982, v niZ zaradil ,,polytei-
chovou facii* do spodni az stfedni ¢dsti souvrstvi a jako
zdroj jejiho klastického materidlu oznacil podloZni zaho-
fanské souvrstvi ve dvou elevacnich zéndch uvnitf prazské
panve: j. od Michle a podél prazského zlomu. V tizemi j. od
Bohdalce predpoklddal celkovou mocnost bohdaleckého
souvrstvi az 500 m. Tento model, zndzornény geologickym
fezem, se objevil také v souborné publikaci Paleozoikum
Barrandienu (CHLuPAC et al. 1992, piil. 1, déle s.109).
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Hlavnim diivodem, ktery Havliek pro toto feseni uvedl, je
udajnd nepfitomnost ,,polyteichové facie* pri okrajich pan-
ve. Ve skutecnosti je pfi sz. okraji synklinoria (od Motola
k Hloubétinu) tato facie vyvinuta v plném rozsahu, jaky
dovoluje stupeii denudace. V jihovychodnim kfidle, pokud
skute¢né chybi, miZe to mit i jiné pfi€iny, napf. zlomovou
tektoniku, kterd je v této oblasti dost sloZita.

Pro hrani¢ni polohy bohdaleckého a zahotanského sou-
vrstvi na izemi Prahy je charakteristicky jednotvarny jilo-
vity vyvoj v podlozni i nadloZni jednotce. Ten nedovoluje
jejich litologické rozliSeni, pokud neni zastiZen karlicky
rudni obzor, vyvinuty na jejich rozhrani. Tyto poméry,
doloZené na odkryvech ve Vysocanech, v Hloubéting,
Malesicich, Dolnich Polernicich a u Reporyj (ROHLICH
1957), vylucuji umisténi ,,polyteichové facie naspodu
bohdaleckého souvrstvi. Spodni ¢dst souvrstvi v mocnosti
nékolika desitek metrt je vZdy tvofena jemnymi jilovymi
bridlicemi, resp. jilovci, ¢asto nazelenale Sedymi, pro kte-
ré je priznacny vyskyt velkého trinukleidniho trilobita
Declivolithus alfredi (ZELizxo). Ten byl v prazské panvi
poprvé zjistén v profilu bohdaleckého souvrstvi v byvalé
Reiserové cihelné u Reporyj (ROHLICH — CHLUPAC 1952),
odkud jej popsal CHLUPAC (1952) jako novy druh Tretaspis
novdki. Pozdéji se ukdzalo (ROHLICH 1956b, PRIBYL — VA-
NEK 1967, 1969 aj., VANEK — VOKAC 1997), Ze tento druh je
totozny s druhem Trinucleus alfredi ZEL., dfive popsanym
od VoltuSe na Rozmitalsku (ZELI’ZKO 1906), a stal se tak
jeho synonymem.

Pfi studiu stratigrafie bohdaleckych a zahoranskych vrs-
tev (Rohlich 1956, 1957) jsem ndpadny druh Declivolithus
alfredi — nejvétsi mezi Ceskymi trinukleidy — zjistil na fadé
lokalit (Karlik, Malesice, Stérboholy, Hloubétin, Libe,
Radlice, Jinonice, Zdice aj.). Kromé bfidlic spodni ¢asti
bohdaleckého souvrstvi se vyskytuje také v karlickém rud-
nim obzoru. Nikdy jsem jej nenaSel v podloZnich jilovych
bridlicich zahoranského souvrstvi ani v jiné stratigrafické
urovni. Podle mych zkuSenosti se jevi Declivolithus alfredi
jako vybornd vud¢i zkamenélina pro spodni ¢dst bohdalec-
kého souvrstvi, kde umoziiuje definovat dilezity stratigra-
ficky obzor. Navrhuji jej oznacovat jako obzor s Declivo-
lithus alfredi, zkracené declivolitovy obzor. Pro stratigrafii
md vétsi vyznam neZ dlouho zndmy polyteichovy obzor ve
svrchni ¢dsti souvrstvi, ktery je vdzdn na urcity facidlni vy-
voj s omezenim na prazskou oblast.

BohuZel nebyla na Zddné z typickych lokalit polyteicho-
vého obzoru stanovena jeho vzddlenost od svrchni hranice
souvrstvi, kterd je téméf v celé oblasti vyznacena podol-
skym rudnim obzorem. Je totiZ zndmo, Ze podolsky rudni
obzor md v pfimém podloZi vZdy jilové bridlice a ne horni-
ny typické pro ,,polyteichovou facii*. Polohu polyteicho-
vého obzoru vSak lze posoudit nepiimo z tiplného profilu
bohdaleckym souvrstvim, popsaného v byv. Reiserove ci-
helné u Reporyj (ROHLICH — CHLUPAC 1952). Slabd poloha
jilovitych vdpenct a vdpnitych bfidlic (mocnd 20-35 cm),
bohatd na bentickou faunu, tam zfejmé predstavuje vyzni-
vani polyteichového obzoru do béZné jilovité facie, jak
svédc¢i vyskyt mechovek Batostoma poctai a Monotrypa
kettneri. Tato vdpnitd poloha je v celém profilu jedind a leZ{
asi 12 m pod podolskym rudnim obzorem.

Uvedené skutecnosti snad dostate¢né objasiiuji pozici
polyteichového obzoru i tzv. polyteichové facie v bohda-
leckém souvrstvi. Diskutovand facie md ovS§em mnohem
vétsi vertikdlni rozsah neZ vlastni polyteichovy obzor. Nej-
nizsi vyskyt piscitych vloZek jsem zjistil v byv. hloubétin-
ské cihelné (pfirodni pamdtka Cihelna v BaZantnici)
25-30 m nad karlickym rudnim obzorem. To znamend, Ze
v libenisko-hloubétinském useku zaujimd piscitojilovitd fa-
cie vétSinu mocnosti bohdaleckého souvrstvi (asi 80 %).

Uz diive (RoHLICH 1956a, 1957) jsem upozornil na ne-
vhodnost ndzvu ,,polyteichova facie* pro jednotku defino-
vanou v podstaté litologicky. Kromé toho se mechovka Po-
Iyteichus novdki nachdzi pomérné zfidka, na celé tadé
lokalit chybi. Navrhl jsem proto alternativni oznaceni pis-
Citojilovitd facie, které se vSak neujalo. Snad by byl vhodny
ndzev michelskd facie podle mista jejiho typického vyvoje,
kde byla také nejvice studovdna.

Paleogeografie a diastrofické pohyby

Z nastinénych poméri v bohdaleckém a zahoranském sou-
vrstvi vyplyvd, Ze zdroj klastického materidlu michelské
(,,polyteichové®) facie uvnitf zachovaného rozsahu sedi-
mentd prazské panve, jmenovité v zahofanském souvrstvi,
neprichdzi v ivahu. Dosvédcuje to i jeden detail, a to vyskyt
mimotadné hrubozrnnych piskovci az slepencti, zjistény
v diskutované facii na nékolika mistech (Motol, Michle,
Branik). Tyto sporadické vyskyty jsou petrologicky téméft
shodné s vyznamnym horizontem vyvinutym pfi bdzi ko-
sovského souvrstvi (Boucek 1928, s. 37, HAVLICEK 1984,
s. 29). ProtoZe tak hrubozrnny materidl neni znam v zaho-
fanském souvrstvi ani v jiné jednotce vysSsiho ordoviku
kromé kosovu, potvrzuje se tim umisténi snosné oblasti
mimo zachovany rozsah ordovickych sedimentd.

v ooy 2%

Neobvyklé rozsiteni relativné mélkovodni facie napfic
panvi vyvoldva otdzku, co je jeho pfi¢inou. Je zfejmé, Ze
nenf tfeba hledat vysvétleni v ptikrovové stavbé (MELICHAR
2005 aj.). Tato koncepce je zaloZena na piecenéni rozdila
mezi jilovitou a piscitojilovitou (,,polyteichovou®) facii
bohdaleckého souvrstvi, jak jsem doloZil na jiném misté
(RoHLICH 2006). Ve svych pracich z 50. let (1956a, 1957)
jsem vysvétlil rozsiteni piscitojilovité facie v bohdaleckém
souvrstvi celkem v souladu s tehdej$imi paleogeograficky-
mi predstavami (které v podstaté stdle plati), tj. pfinosem
klastického materidlu jednak od SZ (hlavni snosnd oblast),
jednak od JV (hibet mezi barrandienskym synklinoriem a
z6nou metamorfovanych ostrovit). Lokalizaci facie v praz-
ské oblasti jsem vyloZil sbihavosti jv. hibetu s protilehlym
pobiezim na SZ, ¢imZ vznikla motskd iZina s mél¢inami.

Novéjsi préce o siluru prazské panve (STorcH 1986, Kkiz
in CHLUPAC et al. 1992) mé upozornily na jednu okolnost,
kterd muZe souviset s vyskytem mél¢i facie bohdaleckého
souvrstvi na izemi Prahy. Je to vyznamny stratigraficky
hidt na bdzi siluru v tzv. pankrackém segmentu v Praze 4,
kde chybi nejstar§ich 12 graptolitovych z6n llandoveru.
Tento hidt se zmenSuje aZ mizi jak vychodnim smérem
(Béchovice), tak k JZ (Velkd Chuchle). V Chuchli se uvnitt
¢ernych spodnollandoverskych bfidlic objevuji vlozky
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kifemence a svétlého jilovce, které dokladaji piinos mate-
ridlu z vySe poloZenych cdsti dna, subakvatickou erozi
podlozZnich piscitych sedimenti a redepozici v relativné
hlubs$im prostiedi (K&iz in CHLUPAC et al. 1992, s. 122).

Blizsi posouzeni morfologie silurského panevniho dna a
jeho tektonického ovlivnéni je na dzemi Prahy nemoZné
pro nepatrny rozsah denudaénich zbytku siluru. Proto je
vymezeni tzv. pankrackého segmentu tachlovickym, kod-
skym a barrandovskym (?) zlomem (KRiZ 1. c.) zcela hypo-
tetické. Je vSak ziejmé, Ze tu piimo v ose synklinoria byla
v obdobi llandoveru elevace, mél¢ina. Tézko ji 1ze vysvét-
lit jinak neZ diastrofickymi pohyby, tj. vznikem prahu, kte-
ry ovlivnil sedimentaci v panvi. A zde je ndpadnd obdoba
s anomdlnim rozsifenim ,,polyteichové® facie v bohdalec-
kém souvrstvi, které rovnézZ indikuje zmélCeni napfic syn-
klinoriem v oblasti Prahy. Neni vylouceno, Ze vznik mél¢in
v tomto obdobi byl zptisoben predehrou stejnych pohybu,
které vytvorily v rozmezi kosovu az llandoveru jakysi pric-
ny prdh. Pouhé vyzdviZeni podélnych elevaci na SZ a JV
by k ¢dstetnému odnosu sedimentl kosovu uvniti panve
nestacilo. Jisté podobnosti paleogeografické situace v nej-
vyS$§im berounu a v kosovu také nasvédcuje spolecny,
i kdyz sporadicky, vyskyt zvldstniho typu sedimentd, tj.
hrubozrnnych piskovel velmi nedokonale vytifidénych
(diamiktitd).

Shrnuti

1. Soustavné stratigrafické vyzkumy prokdzaly polohu po-
Iyteichového obzoru ve svrchni ¢asti bohdaleckého sou-
vrstvi (BouCek 1928, RoHLICH — CHLUPAC 1952, ROHLICH
1957 aj.).

2. Takzvana polyteichova (piscitojilovitd) facie md mno-
hem vétsi stratigraficky rozsah neZ polyteichovy obzor.
MiiZe zaujimat a7 80 % mocnosti souvrstvi (jeho stiedni
a vys§i ¢dst).

3. Spodni ¢dst bohdaleckého souvrstvi v mocnosti nékoli-
ka desitek metrd tvori vzdy jilové bfidlice, zpravidla
s karlickym rudnim obzorem na bdzi. Pro tuto ¢dst je pii-
zna&ny vyskyt trilobita Declivolithus alfredi (ZELizKo).

4. Zdrojem klastického materidlu tzv. polyteichové facie
nemohlo byt zahotanské souvrstvi ani jind jednotka or-
doviku v mezich zachovaného rozsahu ordovickych se-
dimenta.

5. Neobvyklé rozsiteni mél¢i piscitojilovité (,,polyteicho-

vé*) facie napri¢ synklinoriem, vdzané na praZskou ob-
last, bylo pravdépodobné diastroficky podminéno vzni-

kem piicné elevace — prahu, ktery se znovu projevil
v llandoveru stratigrafickym hidtem a subakvatickou
erozi (Kriz in CHLUPAC et al. 1992).

6. Prikrovova (napistickd) interpretace facidlnich poméra
bohdaleckého souvrstvi (MELICHAR 2005 aj.) neni opod-
statnénd.

Literatura

BOUCEK, B. (1928): O vrstvdch zahoranskych — d, ¢eského ordoviku. —
Rozpr. Ces. Akad. V&d Uméni, TF. II, 37, 33. Praha.

HAVLICEK, V.(1982): Ordovician in Bohemia: development of the Prague
Basin and its benthic communities. — Sbor. geol. Véd, Geol., 37,
103-136.

— (1984): Ordovik. In: KRALIK, F. et al.: Vysvétlivky k zdkladni geolo-
gické map& CSSR 1 : 25 000, 12-243 Praha-sever, 14-33. — Ustf. tst.
geol. Praha.

— (1987): Ordovik. In: STRAKA, J. et al.: Vysvétlivky k zdkladni geolo-
gické map& CSSR 1 : 25000, 12-244 Praha-vychod, 13-20. — Ustf. tst.
geol. Praha.

— (1988): Ordovik. In: CHAB, J. et al.: Vysvétlivky k zdkladni geologické
map& CSSR 1 : 25000, 12-421 Praha-jih, 21-28. — Ustf. tst. geol. Praha.

HORAK, L. (1956): Geologicky vyzkum piileZitostnych odkryvi ve Velké
Praze. — Zpr. geol. Vyzk. v Roce 1955, 67-70.

CHLUPAC, L. (1952): Novy druh rodu Tretaspis McCoy (Trilobita) z Ces-
kého ordoviku. — Sbor. Ustt. Ust. geol., Odd. paleont., 19, 183-207.
CHLUPAC, I. - HAVLICEK, V. — KR{Z, J. - KUKAL, Z. — STORCH, P. (1992):
Paleozoikum Barrandienu (kambrium—devon). — 292 s., Ces. geol. ust.

Praha.

MELICHAR, R. (2005): Barrandien v pohybu — stavba a tektonicky vyvoj
prazského synklinoria. — Sbornik abstrakt a exkurzni privodce, 2. sjezd
CGS, Slavonice, 19.-22 fijna 2005, 69-71. Ces. geol. sluzba. Praha.

PRIBYL, R. — VANEK, J. (1967): Declivolithus gen. n., eine neue Trilo-
biten-Gattung aus dem bohmischen Mittel-Ordovizium. — Cas. Mine-
ral. Geol., 4, 453-456.

— (1969): Trilobites of the Family Trinucleidae Hawle et Corda, 1847
from the Ordovician of Bohemia. — Sbor. geol. Véd, Paleont., 11,
85-137.

ROHLICH, P. (1956a): Stratigraficky a paleogeograticky vyzkum bohda-
leckych vrstev stiedoceského ordoviku. — Vést. Usti. Ust. geol., 31,
71-82.

— (1956b): O stdff ordovickych bridlic u Voltuse na Rozmitdlsku. — Vést.
Ustt. Ust. geol., 31, 279-283. Praha.

— (1957): Stratigrafie a vyvoj bohdaleckych vrstev sttedoceského ordo-
viku. — Sbor. Usti. Ust. geol., 23, Odd. geol., 2, 373-439. Praha.

— (2006): Pozndmky k piikrovovému pojeti stavby prazského synklino-
ria. — Zpravodaj Ces. geol. Spol., 2 (leden 2006).

ROHLICH, P. — CHLUPAG, L. (1952): Svrchni ordovik v byv. Reiserové ci-
heln& u Reporyj. — Sbor. Ustt. Ust. geol., 19, Odd. geol., 1-36. Praha.

STORCH, P. (1986): Ordovician-Silurian boundary in the Prague Basin
(Barrandian area, Bohemia). — Sbor. geol. Véd, Geol., 41, 69-103.

VANEK, J. — VOKAC, V. (1997): Trilobites of the Bohdalec Formation
(Upper Ordovician, Berounian, Prague Basin, Czech Republic). — Pale-
ontologia Bohemiae, 3/7, 20-50.

ZELIZKO, J. V. (1906): Geologicko-paleontologické poméry nejbliziiho
okoli Rozmitdlu. — Rozpr. Ces. Akad. Véd Umeéni, Tt. 11, 15, 42, 1-27.



